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BBC 2, 7 mars 2002 :  
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[Comment le WTC s’est effondré], BBC News, 13 septembre 2001 :  
 http://news.bbc.co.uk/1/hi/world/americas/1540044.stm 
Steven E. Jones, « Why Indeed Did the WTC Buildings Collapse ? »,  
[Les Véritables raisons de l’effondrement du WTC]  
dans 9/11 and American Empire : Intellectuals Speak Out, p.33-62.  
Pour des preuves visuelles de ses analyses, Jones renvoie ses lecteurs à la version en ligne de 
son article, édité sur son site à la BYU.  
Jones fut cependant contraint de retirer son article de ce site. Il peut à présent être consulté 
(sous le titre « Why Indeed Did the World Trade Center Buildings Completely Collapse ? ») 
dans le Journal of 9/11 Studies 3, (septembre 2006), p.1-48. 
NIST-FAQ, Question 7. 
NIST Final Report…, p.88. 
NIST-FAQ, Question 2. 
Eagar et Musso, « Why Did the World Trade Center Collapse ? » 
Thomas Eagar, « The Collapse : An Engineer’s Perspective »,  
[L’Effondrement, l’analyse d’un ingénieur] extrait de « Why the Towers Fell »,  
NOVA, 30 avril 2002 : 
 www.pbs.org/wgbh/nova/wtc/collapse.html 
NIST-FAQ, Question 7. 
Hoffman, « Building a Better Mirage ». 
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Eagar, « The Collapse : An Engineer’s Perspective », citant A. E. Cote, ed., Fire Protection 
Handbook, 17th ed. (National Fire Protection Association, Quincy, ME, 1992). 
NIST-FAQ, Questions 2, 3, 8, 13. 
NIST-FAQ, Question 7. 
Les propos de Sunder sont cités dans Andy Field, « A Look Inside a Radical New Theory of 
the WTC Collapse », [Enquête sur une nouvelle théorie radicale sur l’effondrement du WTC], 
Firehouse.com, 7 février 2004 :  
 http://cms.firehouse.com/content/article/article.jsp?sectionId=46&id=25807 
NIST Final Report…, p.179. 
NIST-FAQ, Question 9. 
NIST-FAQ, Question 9. Afin de prouver que je n’ai pas délibérément ignoré les éléments 
attestant que la température des flammes, même si celles-ci dégageaient une fumée noire, était 
très élevée, je citerai ici la réponse du NIST : « Ce que nous voyons de la fumée produite par 
un feu est composé de fines particules de suie résultant d’une combustion incomplète et d’une 
diminution de l’oxygène. La suie produite par l’incendie des tours a rapidement été expulsée 
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 http://911research.wtc7.net/papers/dustvolume/volumev3.html
« The World Trade Center : Rise and Fall of an American Icon »,  
History Channel, 8 septembre 2002. 
Stout, Vitchers, et Gray, Nine Months at Ground Zero, p.144. 
Cette déclaration de Philip Landrigan du Mount Sinai Medical Center, qui fait autorité en 
matière de santé et d’environnement, est citée par Ellen Barry dans « Study Links Health Risks, 
9/11 », [Etude des risques sanitaires liés au 11 Septembre], Los Angeles Times 6 septembre 
2006 : �  
 www.truthout.org/cgi-bin/artman/exec/view.cgi/64/22321 
Hoffman (« The Twin Towers Demolition ») affirme qu’en seulement 10 secondes, les nuages 
ont atteint un diamètre équivalent à 5 fois celui des tours. La vidéo de la démolition du 
Kingdome peut être visionnée sur le site internet de Controlled Demolition, Inc. : �  
 www.controlled-demolition.com/default.asp?reqLocId=7&reqItemId=20030317140323 �  
et celle du Reading Grain Facility sur Implosion World.com : �  
 http://implosionworld.com/reading.html 
Hoffman, « The North Tower’s Dust Cloud ». 
Hoffman, « The Twin Towers Demolition ». 
Jeff King, « The WTC Collapse : What the Videos Show »,  
[L’Effondrement du WTC : ce que révèlent les vidéos],  
Indymedia Webcast News, 12 novembre 2003 :  
http://ontario.indymedia.org/display.php3?article_id=7342&group=webcast 
Les propos de Sunder sont cités dans Debunking 9/11 Myths p.45. 
NIST-FAQ, Question 2. 
Don Paul et Jim Hoffman, Waking Up from Our Nightmare : The 9/11/01 Crimes in New York City 
[Se réveiller du cauchemar : les crimes du 11 Septembre 2001 à New York]�  
(Irresistible/Revolutionary, San Francisco, 2004), p.7. �  
Pour des photographies de projections horizontales, voir : �  
 http://911research.wtc7.net/talks/wtc/expulsion.html 
Voir « 911 Eyewitness : Huge Steel Sections Ejected More than 600 Feet », [Témoignages 
oculaires du 11 Septembre : d’énormes morceaux d’acier projetés à plus de 200 mètres] : �  
 http://video.google.com/videoplay?docid=1807467434260776490 
Joan Killough-Miller, « The ‘Deep Mystery’ of Melted Steel »,  
[Le « Mystère insondable » de l’acier fondu], WPI Transformations, Printemps 2002 :  
 www.wpi.edu/News/Transformations/2002Spring/steel.html 
Glanz, « Engineers Suspect Diesel Fuel in Collapse of 7 World Trade Center », [Des ingénieurs 
soupçonnent l’incendie des réserves de fuel d’être à l’origine de l’effondrement de l’immeuble 
n°7 du WTC]. J’ai ici cité Glanz qui paraphrasait lui-même Barnett. 
Killough-Miller, « The ‘Deep Mystery’ of Melted Steel ». 
Jones, « Why Indeed », p.35. 
Killough-Miller, « The ‘Deep Mystery’ of Melted Steel ». 
Voir :  http://wpi.edu/News/Releases/20045/fpe.html 
New York Times, 2 février 2002 ; cité dans Killough-Miller, �  
« The ‘Deep Mystery’ of Melted Steel ».
FEMA, World Trade Center Building Performance Study, Appendice C. 
Voir le chapitre intitulé « The ASCE’s Disclosures of Steel Sulfidation »  
dans le livre d’Hoffman Building a Better Mirage. 
FEMA, World Trade Center Building Performance Study, chapitre 2.  
Pour consulter les preuves visuelles, voir Jim Hoffman, « North Tower Collapse Video 
Frames : Video Evidence of the North Tower Collapse », 9-11 Research.wtc7.net, n.d. :  
 http://911research.wtc7.net/wtc/evidence/videos/wtc1_close_frames.html 
James Glanz et Eric Lipton, « Towers Withstood Impact, but Fell to Fire, Report Says »,  
[Les Tours ont supporté l’impact mais succombé aux flammes], NYT, 29 mars 2002.
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« Video Evidence of the North Tower’s Destruction : North Tower Collapse Video Frames », 
9-11 Research :  
 http://911research.wtc7.net/wtc/evidence/videos/wtc1_close_frames.html 
Hoffman, « The Structural System of the Twin Towers : The Hat Trusses », 9-11 Research :  
 http://911research.wtc7.net/wtc/arch/hattruss.html 
Hoffman cite la section (6.14.2) du rapport final du NIST qui renferme cette analyse (144-45). 
Hoffman, courriel du 3 novembre 2006. Hoffman a ajouté : « Certains ont tenté d’attribuer la 
chute de l’antenne à une illusion d’optique provoquée par la rotation vers le sud du sommet de 
l’édifice mais les images filmées depuis l’est montrent clairement que cette rotation ne s’est 
amorcée qu’après la chute.». 
Don Paul et Jim Hoffman, Waking Up from Our Nightmare, p.34. 
Steven Jones, « Why Indeed Did the WTC Buildings Collapse ? », p.48. 
Cité dans Liz Else, « Baltimore Blasters ». 
Jim Hoffman, « Review of ‘A New Standard for Deception : The NIST WTC Report’ : A 
Presentation by Kevin Ryan », [Critique de « Une manipulation d’un nouveau genre : le rapport 
du NIST sur le WTC »] : �  
 http://911research.wtc7.net/reviews/kevin_ryan/newstandard.html
« Baosteel Will Recycle World Trade Center Debris »,  
[Baosteel se chargera du recyclage des débris du WTC], Eastday.com, 24 janvier 2002 :  
 www.china.org.cn/english/2002/Jan/25776.htm 
Les enquêteurs ont déploré un manque de coopération de la part des équipes chargées du 
nettoyage. Le comité scientifique de la Chambre des Représentants a conclu que : « Le manque 
d’autorité des enquêteurs, qui n’ont pas réussi à se faire remettre des morceaux d’acier pour 
examen, a entraîné la perte d’un matériel capital pour l’enquête ». Voir « Learning from 9/11 : 
Understanding the Collapse of the World Trade Center », �  
[Les Leçons du 11 Septembre : Comprendre l’effondrement du WTC], audition, 6 mars 2002, 
dans la rubrique « Background » : �  
http://web.archive.org/web/20021128021952/http://commdocs.house.gov/committees/
science/hsy77747.000/hsy77747_0.htm 
Ces éléments ont été retirés des décombres avec le plus grand soin car il s’agissait « de matériel 
extrêmement sensible ». Chaque camion était équipé d’un dispositif de localisation GPS. « Le 
système enregistrait les moindres déplacements et émettait une alerte si le véhicule déviait de 
son itinéraire, arrivait en retard à sa destination ou adoptait un comportement imprévu. Un 
des chauffeurs s’accorda une pause déjeuner plus longue que prévue, il fut immédiatement 
renvoyé. », (Jacqueline Emigh, « GPS on the Job in Massive World Trade Center Clean-Up », 
[L’Utilisation du GPS dans les opérations de déblayage des décombres du WTC], 1er juillet 2002 : 
 http://securitysolutions.com/ar/security_gps_ job_massive 
New York Times, 25 décembre 2001. �  
Cette protestation reçut l’appui d’Abolhassan Astaneh-Asl, professeur d’ingénierie civile à 
l’université de Californie, à Berkley, qui déclara : « Quand deux personnes meurent dans un 
accident de voiture, le véhicule est saisi jusqu’à la fin du procès. Quand un avion s’écrase, 
non seulement vous conserver la carcasse mais vous recueillez également les débris que vous 
réassemblez dans un hangar. C’est la procédure quand il y a 200 ou 300 morts. Dans le cas 
présent, il y a eu 3 000 victimes. Il s’agissait d’une structure de conception humaine. Nous 
aurions dû, selon moi, entreprendre tous les efforts nécessaires. Récupérer tout l’acier et 
l’entreposer quelque part au lieu de le recycler. Après tout, c’est une scène de crime et il faut 
découvrir toute la vérité. », (CBS News, 12 mars 2002). 
Fire Engineering, janvier 2002. La première phrase est extraite de Francis L. Brannigan, 
Glenn P. Corbett, et Vincent Dunn, « WTC ‘Investigation’ ? : A Call to Action », [L’« Enquête » 
sur le WTC ? un appel à l’action] : �  
http://fe.pennnet.com/Articles/Article_Display.cfm?Section=OnlineArticles&SubSection=D
isplay&PUBLICATION_ID=25&ARTICLE_ID=130026 �  
La seconde phrase est du rédacteur en chef Bill Manning, « Selling Out the Investigation » : �  
 www.globalresearch.ca/articles/ MAN309A.html
« Baosteel Will Recycle World Trade Center Debris ». 
Voir Margie Burns, « Secrecy Surrounds a Bush Brother’s Role in 9/11 Security », �  
[Le Secret autour du rôle d’un frère de Bush dans la sécurité du WTC ], �  
American Reporter 9/2021 (20 janvier 2003), qui rapporte que l’actuel président de la société, 
Barry McDaniel, a affirmé que celle-ci était sous contrat pour assurer la sécurité du WTC 
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« jusqu’au jour où les bâtiments s’effondreraient ». Le poste de Marvin Bush au sein de 
l’entreprise est mentionné dans Craig Unger, House of Bush, House of Saud : The Secret 
Relationship between the World’s Two Most Powerful Dynasties, [Maison Bush, Maison 
Saoud : les relations secrètes entre les deux dynasties les plus puissantes du monde], (Scribner, 
New York, 2004), p.249. 
NIST-FAQ, Question 14. 
James Glanz, « Engineers Suspect Diesel Fuel in Collapse of 7 World Trade Center »,  
New York Times, p.29, novembre 2001 : 
 http://killtown.911review.org/wtc7/archive/nytimes_112901.html 
Voir FEMA, World Trade Center Building Performance Study, chapitre 5, Sect. 6.2, 
« Probable Collapse Sequence », déjà traitée dans NPH.
Voir « Zogby Poll : Over 70 Million American Adults Support New 9/11 Investigation »,�  
[Sondage Zogby : Plus de 70 millions d’Américains se disent favorables à une nouvelle enquête 
sur le 11 Septembre], 911Truth.org, 23 mai 2006 : �  
 www.911truth.org/article.php?story=20060522022041421 �  
Les résultats du sondage sont disponibles sur : �  
www.zogby.com/features/features.dbm?ID=231 
« Fact Sheet : NIST’s World Trade Center Investigation » :  
 www.nist.gov/public_affairs/factsheet/nist_investigation_911.htm 
Stacey Loizeaux, la fille de Mark Loizeaux, président de Controlled Demolition, Inc., a 
déclaré lors d’un entretien en 1996 : « Le terme “implosion” a été forgé par ma grand-mère 
dans les années 1960. Ce mot convient mieux qu’“explosion” pour décrire ce que nous faisons. 
Il y a toute une série de petites explosions, mais le bâtiment ne s’écroule pas vers l’extérieur. 
Il se contracte en fait sur lui-même. En retirant certaines colonnes de soutènement, nous 
sommes en mesure de diriger la structure dans un sens ou dans l’autre, ou à la verticale », 
(PBS, « Entretien avec Stacey Loizeaux », NOVA Online, décembre 1996 : �  
 www.pbs.org/wgbh/nova/kaboom/loizeaux.html 
FEMA, World Trade Center Building Performance Study, chapitre 5.
« The Myth of Implosion » :  
 www.implosionworld.com/dyk2.html 
Glanz, « Engineers Suspect Diesel Fuel in Collapse of 7 World TradeCenter ». 
PBS, « Interview with Stacey Loizeaux », cité dans Ed Haas, « No Chance of Truth in WTC-7 
Investigation », [Aucune chance que l’enquête sur l’immeuble n°7 du WTC établisse la vérité], 
Muckraker Report, 19 avril 2006 : �  
http://www.teamliberty.net/id243.html. 
Courriel de Steven Jones, 10 octobre 2005. 
Cité dans Glanz, « Engineers Suspect Diesel Fuel in Collapse of 7 World Trade Center ».
Jones faisait référence aux « trois photos en haut de la page : �  
 http://911research.wtc7.net/ talks/wtc/videos.html �  
et également à « une vidéo prise de l’angle sud-ouest du bâtiment WTC 7 au moment ou celui-
ci commence à s’effondrer » :�  
 http://st12.startlogic.com/~xenonpup/Flashes/squibs_along_southwest_corner.htm 
Jones fait ici référence à Popular Mechanics, 9/11 : Debunking the Myths, mars 2005  
(dont la version en ligne s’intitule « Debunking the 9/11 Myths ») :  
 www.popularmechanics.com/science/defense/1227842.html?page=1&c=y 
Jones donne ici l’équation : y = 0.5gt2. 
Jones, « Why Indeed Did the World Trade Center Buildings Collapse ? », dans 9/11 and 
American Empire, p.43. L’adresse du site d’Implosion World est la suivante :  
 www.implosionworld.com/cinema.htm  
Ces « squibs » sont également visibles dans 911 Mysteries : Demolitions :  
 www.911Mysteries.com 
Reportage de 1010 WINS NYC News Radio figurant dans le documentaire « 911 Eyewitness » :  
http://video.google.com/videoplay?docid=65460757734339444&q=911+eyewitness 
Extrait de Chris Bull et Sam Erman, eds.,  
At Ground Zero : Young Reporters Who Were There Tell Their Stories,  
[Ground Zero : de jeunes reporters présents sur les lieux témoignent],  
(Thunder’s Mouth Press, New York, 2002), p.97. 
UPN9 News ; cité dans Loose Change : Final Cut. 
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Parmi les sites offrant des images de l’effondrement de l’immeuble WTC 7 : 
 www.geocities.com/killtown/wtc7.html and www.whatreallyhappened.com/wtc7.html  
et en DVD, Painful Deceptions :  www.erichufschmid.net/ThePainfulDeceptionsVideo.html  
911 Mysteries : Demolitions : www.911 Mysteries.com  
Loose Change : www.loosechange911.com  
Improbable Collapse : http://video.google.com/videoplay?docid=4026073566596731782  
David Ray Griffin, « The Destruction of the World Trade Center » :  
 http://www.peaceproject.com/books/dvd146.htm  
Une liste de vidéos disponible sur YouTube à l’adresse suivante :  
www.911blogger.com/node/2807
Cet entretien peut être visionné sous le titre « Demo Expert Confirms WTC-7 Was 
‘Controlled Demolition’ » :  
 www.911blogger.com/node/2807 
Bachmann et Schneider sont tous deux cités dans Daniele Ganser, « Der erbitterte Streit um 
den 11. September », Tages-Anzeiger, p.9, septembre 2006 :  
 http://tagesanzeiger.ch/dyn/news/ausland/663864.html  
L’analyse de Heikki Kurttila est accessible sous le titre « Collapse Examination of WTC 7 », 
18 novembre 2005 :  
 www.saunalahti.fi/wtc2001/WTC7_collapse_examination.pdf 
Dean E. Murphy, September 11, p.175-76. 
Histoires orales de Frank Fellini, 101, et de Vincent Massa, p.17-18.
J’ai évoqué cette connaissance préalable (ou prescience) de l’effondrement du bâtiment n°7 
dans « The Destruction of the World Trade Center : Why the Official Story Cannot Be True », 
ainsi que dans Christian Faith and the Truth Behind 9/11, p.50-53. �  
Cet essai a également été publié dans Paul Zarembka, ed., The Hidden History of 9-11-2001 
(Elsevier, Amsterdam, 2006), p.79-122. �  
Et dans la postface du Procès du 11 Septembre, la vérité sur l’effondrement des 3 tours du 
WTC, (Demi-Lune, Paris, 2006).
Kelly, « Last Survivor Pulled from WTC ». 
Le NIST a publié les versions successives de son rapport sur l’effondrement de l’immeuble 
n°7 du WTC à l’adresse suivante :  
 http://wtc.nist.gov/progress_report_ june04/appendixl.pdf 
NIST Awards : « WTC 7 : Structural Analysis and Collapse Hypotheses » :  
 http://wtc.nist.gov/solicitations/wtc_awardQ0186.htm 
Ed Haas, « No Chance of Truth in WTC-7 Investigation ». 
Histoire orale de Decosta Wright, p.11. 
Histoire orale de Thomas McCarthy, p.10-11. 
Histoire orale de Chief Daniel Nigro, p.10. 
Cité dans Dennis Smith, �  
Report From Ground Zero : The Heroic Story of the Rescuers at the World Trade Center, 
(Penguin Putnam, New York, 2002), p.160. 
Histoire orale de Tiernach Cassidy, p.22. 
Pour des photographies et des détails supplémentaires, voir Hufschmid, Painful Questions, 
p.62-65, et le chapitre intitulé « The ‘Raging’ Fires at WTC Tower Seven », dans « The World 
Trade Center Fires (Not So Hot Eh ?) » �  
 http://belgrade.indymedia.org/news/2005/04/102_comment.php�  
Le cliché pris par Terry Schmidt figure à la page 63 de Hufschmid : Painful Questions. 
Schmidt prétend avoir pris cette photo entre 15 h 09 et 15 h 16 (correspondance personnelle, 
8 janvier 2006). 
Jacobson effectue cette déclaration dans le film de Michael Berger : �  
Improbable Collapse : The Demolition of Our Republic. 
Voir FEMA, World Trade Center Building Performance Study, chapitre 5 : WTC 7, Sect. 6.2, 
« Probable Collapse Sequence », disponible à l’adresse :  
 http://911research. wtc7.net/mirrors/fema_wtc/fema403_ch5.pdf
Debunking 9/11 Myths, p.54. Ces dégâts sont visibles dans le film Improbable Collapse. 
Hoffman, « Claims of Severe Damage to Building 7 » :  http://wtc7.net/damageclaims.html 
Michael Green, « ‘Science, Handmaiden of Inspired Truth’, Or Putting NIST in Perspective », 
[La Science au service d’une vérité inspirée ou mise en perspective du NIST], p.9-11 Research, 
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12 décembre 2006 : �  
 http://911research. wtc7.net/essays/green/hamburger.html �  
Green rapporte également qu’après que Hamburger ait mentionné les colonnes centrales, un 
membre de l’assistance lui demanda combien de colonnes centrales comptait chacune des 
tours, il fut contraint d’admettre qu’il l’ignorait, ce que Green considère comme « un aveu 
étonnant de la part d’un membre du NIST chargé d’enquêter sur le WTC ». �  
Green évoque également un article du Wall Street Journal rapportant les propos de Hamburger 
qui affirme qu’en voyant la tour sud s’effondrer, il eut l’impression que des « charges explosives 
y avaient été placées », �  
(Joseph T. Hallinan, Thomas B. Burton, et Jonathan Eig, �  
« Top Structural Engineers to Do Autopsy on Twin Towers to Assess Why They Fell », �  
Wall Street Journal, 19 septembre 2001).

http://911research. wtc7.net/essays/green/hamburger.html
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Chapitre 4

« 9/11 : Debunking the Myths », Popular Mechanics, mars 2005. �  
Disponible sur internet sous le titre « Debunking the 9/11 Myths » :  
 www.popularmechanics.com/science/defense/1227842.html?page=1&c=y
Jim Hoffman, « Popular Mechanics’ Assault on 9/11 Truth », Global Outlook 10 �  
(Printemps-Été 2005), p.21-42, basé sur Hoffman, « Popular Mechanics Attacks Its ‘9/11 Lies’ 
Straw Man » [Popular Mechanics revient sur ses premiers mensonges liés au 11 Septembre], 
Version 1.2, 9 février 2005 : �  
 http://911research.wtc7.net/essays/PM/index.html�  
 - Jeremy Baker, « Contrary to Popular (Mechanics’) Belief », Global Outlook 10 (Printemps-
Été 2005), p.14-19 (la phrase citée figure en page 14). Voir aussi Peter Meyer, « Reply to 
Popular Mechanics re 9/11 » [Réponse à Popular Mechanics] : �  
 www.serendipity.li/wot/pop_mech/reply_to_popular_mechanics.htm
David Ray Griffin, « The Destruction of the World Trade Center : Why the Official Account 
Cannot Be True », dans Griffin, Christian Faith and the Truth Behind 9/11 : A Call to Reflection 
and Action [Foi chrétienne et la vérité derrière le 11 Septembre : un appel à la réflexion et à 
l’action], (Westminster John Knox Press, Louisville, 2006), p.34-56, et p.208 n58. Cet essai 
a déjà été publié sous une forme différente dans The Hidden History of 9-11-2001, ed. Paul 
Zarembka (Elsevier, Amsterdam, 2006), p.79-122, première publication sur 911Review.com :  
http://911review.com/articles/griffin/nyc1.html �  
L’auteur fait ici référence à son texte paru dans l’édition française du livre de Victor Thorn, 
Le Procès du 11 Septembre, (Éditions Demi-Lune, Paris, 2006). Le titre de cette postface 
(appelée « Réquisitoire supplétif ») est « La destruction du World Trade Center, pourquoi la 
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 - citant Szymanski, « NY Fireman Lou Cacchioli Upset ». J’ai par la suite publié cet essai dans 
Christian Faith and the Truth Behind 9/11.
« Explosive Testimony », n°43. Il semble que j’aie mal retranscrit dans mon article le sentiment 
de Cacchioli quant à l’échec de sa tentative pour être entendu par la Commission d’enquête sur 
le 11 Septembre. Si je ne dis pas explicitement que l’homme fut frustré de ne pas être autorisé 
à témoigner au sujet des explosifs, c’est toutefois ce qui ressort de mon article, comme de celui 
de Szymanski du reste. Cacchioli avait pour sa part confié à Popular Mechanics sa volonté de 
s’exprimer au sujet de l’inefficacité des systèmes radio. (Debunking 9/11 Myths, p.36). �  
Mais ce n’est qu’un détail. Le plus important est la description par Cacchioli des faits qui l’ont 
amenés à conclure à la présence d’explosifs.
Graeme MacQueen, « 118 Witnesses : The Firefighters’ Testimony to Explosions in the Twin 
Towers », Journal of 9/11 Studies 2 (Août 2006), p.49-106 :  
 www.journalof911studies.com
Pour l’enregistrement vidéo de cette conversation, voir « Evidence of Demolition Charges in 
WTC2 », WhatReallyHappened : 	 www.whatreallyhappened.com/wtc2_cutter.html
Histoire orale de Edward Cachia, p.5.
Histoire orale de Thomas Turilli, p.4.
Randy Lavello, « Bombs in the Building » : �  
www.prisonplanet.com/analysis_lavello_050503_bombs.html
Jim Hoffman, « Popular Mechanics’ Attacks Its ‘9/11 Lies’ StrawMan », Version 1.2, 
9 février 2005 : 	  http://911research.wtc7.net/essays/PM/index.html 
Une version légèrement retouchée du texte d’Hoffman a été publiée sous le titre « Popular 
Mechanics’ Assault on 9/11 Truth », Global Outlook 10 (Printemps-Été 2005), p.21-42.
Debunking 9/11 Myths, p.37-38.
Debunking 9/11 Myths, p.37.
Eagar and Musso, « Why Did the World Trade Center Collapse ? »  
[Pourquoi le WTC s’est-il effondré ?] 
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Debunking 9/11 Myths 158.
Hoffman, courriel du 30 novembre 2006.
Debunking 9/11 Myths, p.37-38.
NIST Final Report, p.147.
Debunking 9/11 Myths, p.39.
NIST Final Report, p.88.
NIST Final Report, p.88.
Debunking 9/11 Myths, p.39.
Debunking 9/11 Myths, p.38.
Debunking 9/11 Myths, p.40.
Eagar and Musso, « Why Did the World Trade Center Collapse ? »  
[Pourquoi le WTC s’est-il effondré ?] 
Voir « Structures Can Be Beautiful : World’s Tallest Buildings Pose Esthetic and Structural 
Challenge to John Skilling »[Les Immeubles peuvent être beaux : le défi esthétique et structurel 
des gratte-ciel] et « How Columns Will Be Designed for 110-Story Buildings » [La Conception 
des structures des immeubles de 110 étages], Engineering News-Record 2 avril 1964 ; repris 
dans Kevin Ryan, « What Is 9/11 Truth ? » Les déclarations auxquelles fait référence Ryan 
indiquent que « ces colonnes [extérieures] peuvent supporter une augmentation de 2 000 % de 
leur charge avant de céder » et que « même si on supprimait les colonnes du premier étage sur 
tout un côté de l’édifice et sur une partie des côtés adjacents, la structure résisterait toujours à 
sa charge et à des vents de 160 km/h soufflant dans la plupart des directions ». 
Debunking 9/11 Myths, p.37.
Debunking 9/11 Myths, p.41.
Jones, « Why Indeed Did the WTC Buildings Collapse ? », p.39.
Debunking 9/11 Myths 41, citant Alan Pense, professeur honoraire d’ingénierie des métaux à 
l’université Lehigh.
Cité dans James Williams, « WTC a Structural Success », SEAU News : The Newsletter of the 
Structural Engineers Association of Utah, octobre 2001 : �  
www.seau.org/SEAUNews-2001-10.pdf
Christopher Bollyn, « New Seismic Data Refutes Official Explanation », American Free Press, 
mis à jour le 12 avril 2004 : 	  www.thetruthseeker.co.uk/ article.asp?ID=2580
William Langewiesche, American Ground : Unbuilding the World Trade Center (North Point 
Press, New York, 2002), p.31.
Debunking 9/11 Myths, p.44-45.
AFAQs, Question N°2.
Debunking 9/11 Myths, p.39.
Zdenek P. Bazant et Yong Zhou, « Why Did the World Trade Center Collapse ? Simple 
Analysis », [Pourquoi le WTC s’est-il effondré ? Une analyse simple], Journal of Engineering 
Mechanics 128/2 (Janvier 2002). Etrangement, PM ne cite pas Yong Zhou comme co-auteur 
de l’article.
Debunking 9/11 Myths, p.46.
Extrait de Christopher Bollyn, « New Seismic Data Refutes Official Explanation ». 
Debunking 9/11 Myths, p.46-47.
« Epilogue : The Van Romero Episode » a été publiée à la fin de « The Collapse of the World 
Trade Center » qui figure dans mon ouvrage Christian Faith and the Truth Behind 9/11. Dans les 
précédentes versions de l’article, les informations sur Romero se trouvaient dans une longue note. 
Olivier Uyttebrouck, « Explosives Planted In Towers, N.M. Tech Expert Says » [Des experts 
de N.M. Tech confirment la présence d’explosifs dans les Tours.], Albuquerque Journal, 
11 septembre 2001 : 	  www.public-action.com/911/jmcm/ABQjournal�  
 - parcourir la page.
John Fleck, « Fire, Not Extra Explosives, Doomed Buildings, Expert Says » [Selon un 
spécialiste, c’est bien l’incendie, et non des explosifs, qui a provoqué l’effondrement du WTC], 
Albuquerque Journal 21 septembre 2001 :  www.public-action.com/911/jmcm/ABQjournal
Debunking 9/11 Myths, p.49.
Uyttebrouck, « Explosives Planted In Towers, N.M. Tech Expert Says ». 
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Hoffman, « Popular Mechanics’ Attacks Its ‘9/11 Lies’ Straw Man ». 
Debunking 9/11 Myths, p.52.
Debunking 9/11 Myths, p.46.  
Il s’agit d’une paraphrase et non d’une citation exacte de Loizeaux par PM.
Debunking 9/11 Myths, p.53.
Debunking 9/11 Myths, p.53-54.
Debunking 9/11 Myths, p.53, 56.
Debunking 9/11 Myths, p.56, 58.
Voir Sharon Seitz, « The Little Fireboat That Did », Time Out New York n°313, �  
(27 septembre-4 octobre 2001) : �  
http://web.archive.org/web/20011031135350/www.timeoutny.com/aroundtown/313/313u.
around.fireboat.box.html�  
et Huntley Gill, « Retired Fireboat Harvey Helps With WTC Disaster », NYFD.com : �  
www.firehouse.com/terrorist/17_Pharvey.html �  
Cette déclaration du NIST figure dans le NIST NCSTAR 1-8, « The Emergency Response 
Operations » : 	  http://wtc.nist.gov/NISTNCSTAR1-8.pdf	 - à la page 110.
America Rebuilds, documentaire de PBS, 2002, aujourd’hui disponible dans la collection PBS 
Home Video, ISBN 0-7806-4006-3 :�  
 www.pbs.org/americarebuilds
Debunking 9/11 Myths, p.57-58.
America Rebuilds. Déclaration de Silverstein en images :  
 www.infowars.com/Video/911/wtc7_pbs.WMV - ou en format audio :  
 http://VestigialConscience.com/PullIt.mp3
Debunking 9/11 Myths, p.57.
Debunking 9/11 Myths, p.57-58.
Cette communication téléphonique, précédée des propos de Silverstein et de la phrase de David 
Coburn de PM assurant que « le terme ‘pull it’ ne fait pas partie du jargon de la démolition », 
est disponible à l’adresse : 	  www.pumpitout.com/audio/pull_it_mix.mp3
« 9/11 Myths Busted ! » The O’Reilly Factor, Fox News, 7 août 2006 
 www.foxnews.com/story/0,2933,207406,00.html
Russell Pickering, site Pentagon Research : 	 www.pentagonresearch.com
Debunking 9/11 Myths, p.59.
Le problème est qu’aucune source n’est donnée pour prouver la présence de ces « centaines de 
témoins ». La liste de témoins la plus complète, fournie par Eric Bart, contient 152 noms, dont 
certains seulement ont prétendu avoir vu un avion s’écraser sur le Pentagone. D’autres ont 
témoigné avoir observé toute autre chose : Eric Bart, « It Was a Plane Bomb », section intitulée 
« Witness Accounts » : 	  http://eric.bart.free.fr/iwpb/witness.html �  
 En outre, Jerry Russell, un autre chercheur qui examina les 31 témoignages qui présentaient 
un récit « concret, réaliste et détaillé » du crash d’un appareil sur le Pentagone, trouva dans 
21 d’entre eux « des erreurs substantielles ou des contradictions ». Le reporter de USA Today 
Steve Anderson a par exemple raconté que « l’une des ailes [de l’avion] s’était enfoncée dans 
le sol avant de percuter le Pentagone », ce qui aurait eu pour effet de creuser un large sillon 
dans les pelouses du Pentagone, or une telle trace n’apparait sur aucune photographie. En 
consultant la liste des témoins directs et en partant du principe que « des témoins oculaires 
proches des élites industrielles et médiatiques américaines auraient très bien pu fournir de faux 
témoignages », Russel a également découvert que « sur ces 31 témoins, 24 étaient employés par 
le gouvernement fédéral ou par un grand groupe de presse » (Jerry Russell, « Eyewitnesses and 
the Plane-Bomb Theories » : 	  www.911-strike.com/PlaneBomb.htm �  
Il ne s’agit pas de remettre systématiquement en question la valeur juridique de ces témoignages 
mais simplement de faire remarquer que PM ne l’a fait à aucun moment.
Debunking 9/11 Myths, p.65.
« Washington’s Heroes : On the Ground at the Pentagon on Sept. 11 » [Les Héros de Washington : 
ils étaient au Pentagone le 11 Septembre], Newsweek, 28 septembre 2003 : �  
 http://msnbc.msn.com/id/3069699
Meigs, « Afterword : The Conspiracy Industry », Debunking 9/11 Myths,p.96.
Debunking 9/11 Myths, p.67.
Voir le témoignage de Probst dans Eric Bart, « Witness Accounts », ou dans Vince Crawley, 
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« Fortress Report » [Rapport de la Forteresse], Site MilitaryCity.com, 11 septembre 2002 : �  
 www.militarycity.com/sept11/fortress1.html
Dave McGowan, « September 11, 2001 Revisited : The Series : Act II »,  
Center for an Informed America : 	 www.davesweb.cnchost.com/nwsltr68.html
Debunking 9/11 Myths, p.67.
Voir, par exemple, Russell Pickering, Pentagon Research : Lamp Poles :  
 www.pentagonresearch.com/lamps.html
Voir, par exemple, DaveMcGowan, « September 11, 2001 Revisited : The Series : Act II », 
et Richard Stanley et Jerry Russell, « The Five-Sided Fantasy Island : The Quantum Flight 
Path ? » 911-Strike.com : 	  www.911-strike.com/ quantum-path.htm
The PentaCon : Eyewitnesses Speak, Conspiracy Revealed :�   
 http:// video.google.com/videoplay?docid=4196580169348087802�  
 – un film réalisé en 2007 par le Citizen Investigation Team, dirigé par Aldo Marquis et Craig 
Ranke 	  www.thepentacon.com
Stanley et Russell, « The Five-Sided Fantasy Island : The Quantum Flight Path? »
Voir Pandora’s Black Box : Chapitre 1, « Analysis of American 77 Flight Data »�  
[Analyse des données du vol AA 77] et Chapitre 2, « Flight of American 77 » [Le Vol AA77], 
sur le site Pilots for 9/11 Truth : 	  http://pilotsfor911truth.org �  
Il convient de signaler que les titres, faisant référence au vol « American 77 », reflètent la 
position du NTSB, et non celle des Pilots for 9/11 Truth. Comme l’indique Rob Balsamo, le 
fondateur de l’organisation : « Le NTSB prétend que les données sont celles du vol AA77 mais 
il pourrait s’agir de n’importe quel type d’appareil » ; courriel du 17 janvier 2007.
« Memorandum for the Secretary of Defense : Subject : Justification for US Military 
Intervention in Cuba » �  
[Note de service à l’intention du ministre de la Défense : Objet : Justification de l’intervention 
militaire américaine à Cuba], 13 mars 1962 ; voir la page 10 du document original disponible 
en PDF sur le lien : �  
 www.gwu.edu/~nsarchiv/news/20010430/doc1.pdf 
Cette déclaration, qui figure dans le nouveau chapitre de la version actualisée de Philippe 
Sands, Lawless World : Making and Breaking Global Rules �  
[Conception et Violation des règles du jeu mondial] (Penguin Books, Londres, 2006), a été 
citée dans « Revealed : Bush and Blair Discussed Using American Spyplane in UN Colours 
to Lure Saddam into War » [Bush et Blair ont envisagé d’utiliser un avion espion américain 
maquillé aux couleurs de l’OTAN pour pousser Saddam à déclencher la guerre], Channel 4 
News (Londres), 2 février 2006, disponible à : 	  www.afterdowningstreet.org/?q=node/7418
Debunking 9/11 Myths, p.63.
Voir l’article sur : 	 http://cf.newsday.com/911/victimsearch.cfm?id=200�  
et la liste des passagers sur : �  
www.cnn.com/SPECIALS/2001/trade.center/ victims/AA11.victims.html
Natalie Patton, « Flight Attendant Made Call on Cell Phone to Mom in Las Vegas » [Le 
Coup de téléphone d’une hôtesse de l’air à sa mère à Las Vegas], Las Vegas Review-Journal 
13 septembre 2001. Voir aussi « Profile : Renee May », Center for Cooperative Research : �  
 www.cooperativeresearch.org/entity.jsp?entity=renee_may �  
 Elle aurait passé cet appel à 9 h 12 or, à cette heure, l’appareil se trouvait à une altitude bien 
trop élevée pour rendre possible l’utilisation des téléphones de bord. En outre, l’appareil 
volait à « une vitesse considérable » (Rapport final de la Commission..., p.9), ce qui aurait 
probablement empêché toute communication.
Cité dans Jim Hoagland, « The Limits of Lying » [Les Limites du mensonge], Washington Post 
21 mars 2002.
Cité dans Rowland Morgan, « Barbara Olson’s Call from Flight 77 Never Happened » 
[L’Appel de Barbara Olson depuis le vol AA77 n’a jamais abouti],  
Global Echo, 2 décembre 2004 :  
 http://globalecho.org/view_article.php?aid=2434
Voir Hannity & Colmes, Fox News, 14 septembre 2001 ; Larry King Live, �  
CNN, 14 septembre 2001 :  http://edition.cnn.com/TRANSCRIPTS/0109/14/lkl.00.html �  
et Toby Harnden, « She Asked Me How to Stop the Plane » [Elle m’a demandé comment arrêter 
l’avion], Daily Telegraph, 5 mars 2002. Voir « Barbara Olson Said to Call from Flight 77, but 
Account Is Full of Contradictions » [Olson aurait téléphoné depuis le vol AA77 mais le récit 
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est plein de contradictions], Center for Cooperative Research : �  
 www.cooperativeresearch.org/entity.jsp?entity=barbara_olson
Rowland Morgan et Ian Henshall, 9/11 Revealed : The Unanswered Questions [Les Questions 
restées sans réponse] (Carroll & Graf, New York, 2005), p.128-29.
Rowland Morgan, Flight 93 Revealed : What Really Happened on the 9/11 ‘Let’s Roll’ Flight ? 
[Que s’est-il réellement passé à bord du vol UA93] (Carroll & Graf, New York, 2006), p.52.
La demande de renseignements, rédigée à l’initiative de Ian Henschall fut envoyée le 
6 décembre 2004. La réponse de Tim Wagner fut postée le même jour. Rowland Morgan 
indique dans son Flight 93 Revealed, en page 52, qu’American Airlines a confirmé l’absence 
de téléphones de bord sur ses Boeing 757.
American Airlines, « Onboard Technology » [Technologie embarquée] : �  
 https://www.aa.com/content/travelInformation/duringFlight/onboardTechnology.jhtml �  
Cette déclaration est citée dans Rowland Morgan, « Barbara Olson’s Call from Flight 77 Never 
Happened ».
Debunking 9/11 Myths, p.63.
Andrew M. Baker, M.D., « Human Identification in a Post-9/11 World : Attack on American 
Airlines Flight 77 and the Pentagon Identification and Pathology » [Identification humaine 
dans un monde post 11 Septembre : identification post-mortem des victimes du vol AA77 et 
du Pentagone] : �  
 http://ndms.chepinc.org/data/files/3/266.pdf �  
Steve Vogel, « Remains Unidentified For 5 Pentagon Victims » [5 des victimes du Pentagone 
n’ont pu être identifiées], Washington Post, 21 novembre 2001 : �  
www.washingtonpost.com/ac2/wp-dyn?pagename=article&node=&contentId=A61202-
2001Nov20 �  
Ces deux rapports sont cités sur le site de Pickering dans la rubrique « Evidence » : �  
 www.pentagonresearch.com/evidence.html
Les rapports d’autopsies sont disponibles à l’adresse :  
 www.pentagonresearch.com/093.html
After-Action Report on the Response to the September 11 Attack on the Pentagon : Arlington 
County [Rapport sur les mesures prises suite à l’attentat sur le Pentagone], 2002 : �  
 www.arlingtonva.us/departments/Fire/edu/about/docs/after_report.pdf �  
cité dans Pickering, Pentagon Research : Evidence : �  
 www.pentagonresearch.com/evidence.html
Col. H. Theodore Harcke, Major Joseph A. Bifano, et Capt. Kelly K. Koeller, « Forensic 
Radiology : Response to the Pentagon Attack on September 11, 2001 », Radiology 223 (2002), 
p.7-8 : 	  http://radiology.rsnajnls.org/cgi/content/full/223/1/7
After-Action Report on the Response to the September 11 Attack on the Pentagon, C-45.
Jamie McIntyre interviewé par JudyWoodruff, « America Under Attack », CNN Breaking 
News, 11 septembre 2001 : http://transcripts.cnn.com/TRANSCRIPTS/0109/11/bn.35.html
Meigs, « Afterword : The Conspiracy Industry », Debunking 9/11 Myths, p.97.
En citant les propos de McIntyre postés sur son site, Russell Pickering apporta cette précision 
dans un courriel du 14 octobre 2006 adressé au rédacteur en chef de Popular Mechanics 
James Meigs. Voir : 	  www.pentagonresearch.com/video.html
Jamie McIntyre interviewé par Judy Woodruff. Certains ont prétendu que McIntyre serait par 
la suite revenu sur ses déclarations en affirmant que le bâtiment avait bien été percuté par un 
avion et en démentant que tous les débris qu’il avait observés étaient « de petite taille ». Ils 
s’appuient essentiellement sur cette phrase de McIntyre : « J’étais là-bas le 11 septembre et 
j’ai vu l’épave d’un avion, certains morceaux étaient assez imposants ». Voir « Jamie McIntyre 
Contradiction #3 » sur : 	  www.youtube.com/watch?v=KV0XRVL2vrw �  
Interrogé par JudyWoodruff le jour des attentats, il avait cependant déclaré : �  
« Le plus gros morceaux que j’ai pu observer mesurait environ un mètre de long, il était de 
couleur argent et recouvert de peintures rouge et verte... J’ai aussi vu un imposant éclat de 
verre. Il ressemblait à la vitre d’un poste de pilotage ou à un hublot. » : �  
 http://transcripts.cnn.com/TRANSCRIPTS/0109/11/bn.35.html �  
Il n’ y a donc pas de contradiction dans la mesure où l’on entend que les « imposants morceaux » 
étaient tout de même « assez petits pour tenir dans la main ». McIntyre est donc parfaitement 
cohérent avec sa précédente déclaration dans laquelle il affirmait qu’il n’y avait « pas de débris 
de queue, d’aile, de fuselage ni rien de semblable dans les environs. »
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Ralph Omholt, « 9-11 and the Impossible : The Pentagon : Part One of an Online Journal of 
9-11 » : 	  www.physics911.net/omholt.htm  
Cité plus bas sous le simple titre « The Pentagon ».
Pour la déclaration de Plaugher, voir « DoD News Briefing », Defense Link, Department of 
Defense, 12 septembre 2001. Bien que ce briefing ait été supprimé du DoD, il a été archivé par 
le Projet Avalon du département de Droit de l’université de Yale : �  
www.yale.edu/lawweb/avalon/sept_11/dod_brief01.htm �  
Un mois plus tard, après que sa mémoire eut été « rafraichie », Plaugher déclara qu’il se 
souvenait avoir vu « des débris du fuselage, des ailes, du train d’atterrissage et des pièces 
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www.yankton.net/stories/091103/com_20030911017.shtml �  
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www.pentagonresearch.com/photographers.html
Les propos de McWethy sont cités dans Covering Catastrophe : Broadcast Journalists Report 
September 11, ed. Allison Gilbert et al. (Bonus Books, New York, 2002), p.187. �  
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[Demi-Lune, Paris, 2007], p.28-31), �  
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Voir, par exemple, les clichés et l’analyse de Jim Hoffman à l’adresse : �  
 http://911research.wtc7.net/talks/noplane/enginerotor.html 	� et les 6 pages suivantes.
Debunking 9/11 Myths, section photo.
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Debunking 9/11 Myths, p.63.
Debunking 9/11 Myths, p.64.
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disponible sur le site : �  
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Debunking 9/11 Myths 69, citant Mete Sozen, l’un des auteurs de l’ ASCE’s Pentagon Building 
Performance Report [Rapport de l’ASCE sur le comportement de la structure du Pentagone].
Debunking 9/11 Myths, p.67-68.
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Simulations Using LS-Dyna », phase I, complété le 11 septembre 2002 :  
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Voir « Exit Hole » et « Rapid Wall Breaching Kit » sous le titre « No Exit Hole Inspection » :  
 www.pentagonresearch.com/091.html
A ce sujet, Pickering écrit : « Cette partie de l’anneau C n’avait pas de fenêtre au rez-de-chaussée 
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concentré leurs efforts au sein de mouvements alternatifs. Or nous nous apercevons aujourd’hui 
que ces mouvements sont particulièrement sensibles à toute cette rhétorique.... Ces théories 
conspirationnistes sur le 11 Septembre constituent une déviance, la solution de facilité de 
ceux qui ne sont tout simplement pas capables d’agir comme ils le devraient. Devant l’ampleur 
de la tâche à laquelle nous sommes confrontés, ces poules mouillées du Mouvement pour la 

“ vérité ” préfèrent s’adonner à leurs élucubrations, tout en sachant pertinemment que rien de 
ce qu’ils pourront faire ou dire ne comptera et qu’en dénonçant des coupables imaginaires, ils 
ne s’exposent à aucune représaille. Ils démontrent leur courage en luttant contre des moulins 
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à vent, en fustigeant les épouvantails qu’ils agitent. » ; �  
« 9/11 Fantasists Pose a Mortal Danger to Popular Oppositional Campaigns » �  
[Les Fantaisistes du 11 Septembre consituent une grave menace pour les campagnes de 
contestation populaire], Guardian, 20 février 2007 : �  
 www.guardian.co.uk/commentisfree/story/0,,2017006,00.html �  
Bien que Monbiot remette en cause notre sincérité, je ne doute pas un seul instant de la sienne, 
simplement de sa connaissance des faits. �  
Il dit, par exemple, que « le magazine Popular Mechanics … a démonté les théories de la 
démolition commandée ». J’ai formulé une réponse intitulée « Morons and Magic : A Reply 
to George Monbiot » [Les Idiots et la magie : une réponse à George Monbiot], Information 
Clearing House, 7 mars 2007. 
David Ray Griffin, « The Truly Distracting 9/11 Conspiracy Theory : A Reply to Alexander 
Cockburn », Le Monde Diplomatique, édition scandinave (Norvège), mars 2007 :  
 http://www.lmd.no/index.php?article=1408#fotnoter  
Son droit de réponse légitime (dans les formes comme dans la procédure) lui ayant été 
refusé par Le Monde Diplomatique, édition française, est maintenant disponible en français, 
hébergé sur le site du Réseau Voltaire, ici :  
 http://www.voltairenet.org/article150054.html
Griffin, Christian Faith and the Truth Behind 9/11, p.183. Par ces mots, je répondais par 
avance à l’argument de Monbiot selon lequel le Mouvement pour la vérité sur le 11 Septembre 
détournerait les citoyens des mouvements d’opposition populaire. 
« You Can Do Anything with a Bayonet Except Sit On It » �  
[On peut tout faire avec une baïonnette à part s’asseoir dessus], �  
TomDispatch.com, entretien avec Mark Danner, 26 février 2006 : �  
http://markdanner.com/nyt/022606_tomdispatch.htm �  
Giorgio Gamben, après avoir utilisé une première fois le concept d’« état d’exception » dans 
son essai intitulé Homo Sacer : Sovereign Power and Bare Life, trans. Daniel Heller-Roazen 
(Stanford University Press, Stanford, 1998), l’a approfondi dans State of Exception, trans. 
Kevin Attell (University of Chicago Press, Chicago, 2006). 
Voir, par exemple, Peter Phillips avec Bridget Thornton et Celeste Vogler, « Parameters of 
Power in the Global Dominance Group : 9/11 & Election Irregularities in Context » �  
[Le 11 Septembre et les fraudes électorales mis en perspective], �  
dans 9/11 and American Empire (1). 
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